Prohlaseni predstavenstva k reportazi o restituci majetku spolecnosti KOH — I — NOOR, odvysilané
v poradu Reportéfi CT v premiéfe dne 1.2.2010

Predstavenstvo KOH — | — NOOR a.s. povaZuje za nutné vyjadfit se k reportazi o restituci majetku
spole¢nosti KOH — | — NOOR a.s., odvysilané v pofadu Reportéfi CT, v premiéfe dne 1.2.2010 na
programu Ct1.

Predstavenstvo KOH — | - NOOR a.s. konstatuje, Ze tato reportaz byla zkreslena tak, aby poskodila
zajmy a dobré jméno KOH — |- NOOR a.s., a aby vzbudila v nezasvécenych dojem, Ze ze strany KOH — |
— NOOR a.s. dochazi k poskozovani zajmu restituentd, a Ze snad dokonce KOH — | — NOOR radné a
s naleZitou péci nespravuje svlij majetek. Cela situace je o to vice znepokojiva, Zze ve stejném duchu
byla pojata jiZ prvni reporta? ve stejném poradu Ceské televize v roce 2008.

Pfedstavenstvo vyjadfuje podiv nad skutecnosti, Ze zatimco jedna z restituentek dostava prostor
v pribéhu celé reportaze, vice nez dvou a pll hodinové nataceni s predstaviteli spole¢nosti bylo
sestfihdno do tfech vét generalniho feditele, jedné véty predsedy predstavenstva a prdvni zastupce
KOH — I — NOOR, s nimZ redaktofti nataceli z vySe uvedeného ¢asu cca hodinu, nedostal prostor vibec.

Pfedstavenstvo déale upozorrfiuje na hrubé nepfesnosti, které se v reportazi vyskytuji, byt reportér,
pan David Vondracek, mél k dispozici dostatecné podklady pro to, aby se uvedenych nepresnosti
nedopustil. Jedna se zejména o tvrzeni, Zze predmétem restituce je polovina podniku ¢i, jak zaznélo
posléze, polovina nevyrobni ¢asti podniku. Predmétem restituce je polovina nemovitého majetku a
polovina sbirky obraz(.

Nepravdivé je dale mimo jiné i tvrzeni, Ze restituenti ziskali majetek na zakladé rozsudku Méstského
soudu z roku 2005. Tento rozsudek byl vydan, jak vyplyva i z dokument(, které byly p. Vondrackovi
k dispozici, v roce 2007.

Predstavenstvo se dale ohrazuje proti naznaklim, Ze se radné nestard o majetek spolecnosti, a Ze
neni ochotno jednat s restituenty. Pan Vondracek dostal pti nataceni k nahlédnuti dopis ze dne
12.11.2009, ve kterém KOH — | — NOOR a.s. vyzyva vSechny tfi restituenty k jednani o zpUsobu
uzivani spole¢ného majetku. Na tento dopis reagovala Dr. Novakova aZz na zakladé nataceni reportaze
(probéhlo 21.1.2010), a to dopisem ze dne 23.1.2010. Ostatni restituenti dosud nereagovali. Je tfeba
zdUraznit, Ze pravé nezajem restituentldl o jimi nabyty majetek a jeho spravu je nyni nejvétsi
prekazkou v jeho fadné udrzbé.

Ke zmince Dr. Novakové, Ze pozadala o Uhradu tzv. bezdivodného obohaceni ve vysi 19.590.148 K¢
rocné, predstavenstvo uvadi, Ze tento pozadavek nebyl ni¢im podloZzen a Dr. Novdkova ho prednesla i
jménem ostatnich restituentl, aniZ by doloZila, Ze je opravnéna jejich jménem jednat. Spole¢nost
KOH — | — NOOR Dr. Novakovou dopisem ze dne 13.11.2009 vyzvala, aby doloZila, na zakladé ¢eho
dospéla ke svému poZadavku na vySe uvedenou castku tzv. bezdivodného obohaceni a dolozila
zplnomocnéni k jednani za ostatni restituenty. Na tuto vyzvu Dr. Novadkovd do dnesniho dne
nereagovala. O této skutecnosti byl p. Vondracek rovnéz informovan a predmétna korespondence
mu byla predloZena k nahlédnuti.

V kontextu s vySe uvedenym jisté nikoho neprekvapi, ze i kdyZz pan David Vondracek po nataceni
generdlni mu rediteli spolecnosti pfislibil, Ze telefonicky sdéli, kdy bude reportaz vysilana, do
dnesniho dne se neozval...

V Praze dne 8.2.2010

Predstavenstvo KOH — | — NOOR a.s.



